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trinovis GmbH

Unternehmen

= Standort: Hannover
= 46 interdisziplinare Mitarbeiter

= Softwareanbieter, IT-Losungen
und Analysen fir das
Gesundheitswesen

Kunden-Spektrum

Kernkompetenzen

= Seit 20 Jahren Datenverarbeitung
fir den Gesundheitsmarkt

= Seit 12 Jahren standardisierte
Marktanalyse flir Krankenhauser

= Seit 7 Jahren Versorgungsanalysen
und Krankenhausstrukturplanung

Analysen und Software fiir Gber 600 Gesundheltselnrlchtungen Auszug aus den Referenzen:

(N ASKLEPIOS

UNIVERSITATS @4 ﬁf

KLINIKUM FRANKFURT
DEUTSCHE
KRANKENHAUS 'l
GESELLSCHAFT Sputzenverband

GOETHE-UNIVERSITAT
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KRH

KLINIKUM REGION HANNOVER

Universitatsklinikum
Carl Gustav Carus

Universititsklinikum
Regensburg

Klinikum Niirnberg

MUNCHEN I-l Medizinische Hochschule

UNIVERSITATS

KLINIKUIVI

TUBINGEN

KLINTK Hannover

Mecklenburg =20
Vorpommern 5é

Ministerium fiir Wirtschaft,
Arbeit und Gesu

akn arztekammer

niedersachsen

ASK

Die Gesundheitskasse.
ndheit
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trinovis Datengrundlagen

Statistische Daten, Kataloge Medizinische Daten, weitere Quellen
Statistiken Angaben zu Hauptdiagnosen und Prozeduren der
— Bevélkerungsfortschreibung (2017) Krankenhauser (Qualitatsberichte)

— Fallzahl pro Hauptdiagnose der Fachabteilung laut
Qualitatsbericht

— Anzahl der durchgefiihrten Prozeduren der Fachabteilung
laut Qualitatsbericht

— weitere Daten aus den Qualitatsberichten wie z.B.

— Bevdlkerungsprognose (2018 bis 2030)

— Krankenhaus-Diagnosestatistiken nach
ICD-4, Altersgruppe und Geschlecht (2008-2018)

— Operationen und Prozeduren der vollstationaren
Patienten nach OPS-6, Altersgruppe und Geschlecht
(2008-2018) - esQS

Krankenhausliste Apparate

— Qualitatsberichte (2018) — Versorgungsschwerpunkte
— AOP nach §115b

— Verzeichnis der Krankenhauser und Vorsorge- oder

Rehabilitationseinrichtungen in Deutschland (2018) sonstige Daten
Diagnose- und Prozedurenliste, DRG & PEPP-Katalog — Fahrzeiten )
— DIMDI-Kataloge 2004-2019 (ICD und OPS) — Arztstammdatenbank niedergelassener Arzte
— G-DRG-Fallpauschalen-Kataloge 2014-2019 - zertifizierte Zentren
— Mindestmengenregelungen des G-BA
Geografie — Ambulante Bedarfsplanung, etc.

— Hierarchische Abbildung der geografischen Struktur

: , , — bundesweite Pflegestatistik
bis auf PLZ-Ebene mit den Attributen Land,

Bewegungsdaten (Patientenbezogen) Abrechnungsdaten

Bundesland, Kassenarztliche Vereinigung, Landkreis, d
Ort, Gemeinde, PLZ5, PLZ8 B D‘aten‘ nach 521 KHEntgG - Heidekre?srkliniken
— Einweiserdaten (trinovis-Format) Gesamtjahr 2019
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Aufgabenstellung

Die trinovis GmbH wurde durch die Heidekreis-Klinikkum gGmbH beauftragt eine geeignete
Datengrundlage fur eine weitere Diskussion der Medizinstrategie eines zukunftsfahigen
Krankenhausneubaus herauszuarbeiten sowie die Auswirkungen einer Standortkonsolidierung zu

simulieren.

Basis-Versorgungs- und
Marktanalyse, sowie
Portfolioanalyse

Beschreibung und
Bewertung der derzeitigen
Versorgungssituation beider
Standorte (Walsrode und
Soltau) des Heidekreis-
Klinikums

Seite 4

SWOT-Analyse

Herausarbeiten von Starken
und Schwachen der
einzelnen Leistungsbereiche
in Bezug auf den zukilnftigen
Krankenhausneubau

Simulation eines
zukiinftigen
Krankenhaustandortes

Simulation von
Patientenstromen, sowie

Analyse der Auswirkung auf
die Marktposition des
Krankenhauses und die

regionale
Versorgungssituation

Qtrinovis




Simulation eines

Methodik - Gravitationsmodell oy lnftigen

Modell zur Simulation von Patientenstromen

Fur die Simulation zuklinftiger Versorgungsszenarien (z. B. Leistungsverlagerung, Kooperation/Konzentration,
Marktaustritt, Neustandorte, etc.) missen Annahmen Uber das Verhalten der Patienten bei der
Krankenhauswahl getroffen werden.

Warum?
—  Abrechnungsdaten (§21): Patientenherkunft bekannt v
—  zukinftiger Standort / umliegende Hauser: Patientenherkunft nicht bekannt X

Schatzung der Patientenherkunft -> Krankenhauswahl des Patienten wird von zwei Faktoren beeinflusst:
—  Entfernung zum jeweiligen Anbieter (abstoBend)

—  Attraktivitat des Anbieters reprasentiert durch die relative Fallzahlstarke des Anbieters gegeniiber den anderen
Anbietern der Region (anziehend)

o/
=

Fiir die Auswertungen und Ergebnisse werden sowohl tatsachliche Falldaten als auch &ffentliche Statistiken und
Rechenmodelle eingesetzt. Einige Zahlen sind daher modellhafte GréBen, wie beispielsweise der Erwartungswert der
Krankenhaushdaufigkeit. Insbesondere die Ergebnisse der Standortsimulation sind zur Abwégung zwischen
Standortalternativen gedacht und sollten nicht als endgdiltige GréBen fir eine Ertragsplanung verwendet werden.

Seite 5 Qtrinovis



Simulation eines

Durchfiihrung der Standortsimulation o s

Methodik
Datenmodell um neuen Standort anpassen:

Planstandort anlegen:
1. Geocodierung des Standorts

Entfernungsberechnungen der PKW-Fahrzeiten zum Plan-Standort
—  Fahrzeitenmodell Anbieter HERE-Maps, jahrliche Aktualisierung
—  Fahrzeitenprofile je StraBentyp
—  Routenberechnung Fahrzeitalgorithmus mit RW-Net
—  PLZ-8 Systematik

Festlegung der Attraktivitat: Im Modell wird aus Sicht der Patienten die Attraktivitat
anhand der gemeinsamen Fallzahlstarke der beiden jetzigen Standorte gemessen und
ins Verhaltnis zu den Wettbewerbern gesetzt

Gewicht der Fahrzeit: Durchspielen von zwei Varianten:
1. Attraktivitatsdominanz: Fahrzeit fallt weniger ins Gewicht
2. Fahrzeitdominanz: Fahrzeit fallt mehr ins Gewicht

Simulation der

— Patientenstrome
—  Marktanteile

Seite 6 Qtrinovis



Erreichbarkeit
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Szenario 1: Simulation Standortauswahl S7

Standort S7 stidwestlich von Soltau

Rotenburg (Wimme)

«Lineburg

Regions-Kennzahlen
Fahrzeit

f)

v

«\Walsrode »Bad Fallingbostel

™ )

sTarmstedt
- =30
Linebur =
J>2-n
C{CJ>n-a
" J>5-10
I >0
-Rotenburg (Wimme) sSchneverdingen
qusbelg
)l +Bad Beve
+Oyten s
5
=Ebstorf
«Achim (Weser)
Soltau- Hejdekrels-Klinikum  <Munster Ve
Jerder Standort-Simulation —Umzen
=Verden ‘V\'J)‘I
,—w\\ -Bomiiz Heidekreis L oot

99.225 Einwohner
erreichen das
Klinikum innerhalb
von 30 Minuten

Der Erwartungswert
innerhalb des 30-
Minuten-Radius
betragt 23.965
potenzielle Falle

Die durchschnittliche
Fahrzeit aus dem
Heidekreis zum
Standort liegt bei
24,74 Minuten

Q;J\' % Derverdei S Perzentil Fahrzeit Fahrstrecke
= \\ 10,0% 7,59 3,62
? "f 20,0% 17,10 13,37
é/~ ol 30,0% 21,18 18,82
Vﬁlj ol 40,0% 24,92 22,04
< L, 50,0% 27,06 24,65
ad Menburo Weser) . j "‘m(_)[ / 60,0% 28,48 26,39
' 70,0% 29,33 30,62
% difo 80,0% 31,97 40,97
VZ_’ SN 90,0% 36,97 45,99
{ & o - J\'\/J\ j{ Y 95,0% 40,39 49,50
X ' A=l e 99,0% 42,55 54,43
9 trinovisf == A il 100,0% 47,04 57,54
Einwaohner 139.159 P
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Szenario 2: Simulation Standortauswahl D4

Standort D4 stidwestlich von Dorfmark (Dishop)

129.096 Einwohner
erreichen das
Klinikum innerhalb
von 30 Minuten

Der Erwartungswert
innerhalb des 30-
Minuten-Radius

Seite 9

Rotenburg (Wimme) ook Reg\un_s—l(ennzah\eﬂ N
: !/) fondgur Fanizsi betragt 31.129
sTarmstedt A
E > Liinebu| ] 7 % potenzielle Falle
/f/\,_,\/\’ [ ]»20-30
A o % :;nén Die durchschnittliche
e O >0-5 Fahrzeit aus dem
2 Oushasers o N Heidekreis zum
A f “Bod Beve Standort liegt bei
=Oyten Ao .
" \K’\& i\ 23,19 Minuten
=Ebstorf
sAchim (Weser)
Verda) =Soltau «Munster Uelzenu :
f“"—\ “Verden ;}/—Jﬂ-’;‘!
AR
) [) \Walsrode  »Bad Fallingbostel
qjv r"e «Dorverden 5 Perzentil Fahrzeit Fahrstrecke
¢ e 5,0% 8,75 7,12
=Hoya, Wesei Lo «Bergen
_r?\j—; 4 *Rethem 10,0% 12,79 9‘,93
"f 20,0% 17,21 16,00
é/~ Hanks 30,0% 18,38 18,52
\’_—Ii Call 40,0% 20,06 22,08
¥ 4 50,0% 21,77 26,50
o~ Merburg tasery f ) 60,0% 24,68 30,52
b~ e 70,0% 27,82 32,41
% dimo 80,0% 31,69 35,99
SN 90,0% 34,37 41,97
: \\M\ 95,0% 37,70 43,70
«Neustadt am Ribenberge
A ’ wourowedel 1430480 99,0% 41,54 48,05
9trinovist = N i ] 100,0% 47,74 51,78
Einwohner 139.159
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Szenario 3: Simulation Standortauswahl F4

Standort F4 westlich von Bad Fallingbostel — Zufahrt tGber die Bundesstral3e B209

Dushorner StraBe und die Kreisstralle K157 Walsroder Stral3e

185.223 Einwohner
erreichen das
Klinikum innerhalb
von 30 Minuten

Der Erwartungswert
innerhalb des 30-
Minuten-Radius

nburt Gmm - Regions-Kennzahlen: N
Rotanbur (OmMBRY \\\ {) Ly Fahree betragt 44.603
=Tarmstedt
Lanebur L1 % potenzielle Falle
B A
) N " % o Die durchschnittliche
e C’J _ ] 0-5 Fahrzeit aus dem
= “Ouefsberg N i Heidekreis zum
! I > B Bovel Standort liegt bei
| -Oren \\(\\ i\ 22,57 Minuten
«Ebstorf
sAchim (Weser}
Verdo) sSoltau sMunster Uelzenualzen
/ «Verden ‘V\-f
}.fﬂ"'\\'\;»&\ /-) «Bomiitz Heidekreis iy =Wrestedt
! Heidekreis-Kiinikum
qu C;'D""’E“’W S o RO Perzentil Fahrzeit Fahrstrecke
i i
«Hoya, \LNesE { -Bergen )/f\//\r\ 5-‘ 0% 5’ 94 3’ 61
e \ 10,0% 8,40 5,32
Y 20,0% 12,01 7,52
. é/~ M - 30,0% 15,16 16,70
? Celle 40,0% 19,51 24,09
1 4, 50,0% 21,95 25,99
ol Menburg ieser} j is \ 60,0% 25,07 28,36
k(_; 3 70,0% 28,88 35,25
é dita 80,0% 32,38 39,14
N 90,0% 36,58 48,55
( : ’\\JJ\ 95,0% 40,59 50,68
«Neustadt am Ribenberge <Burguads! -\
D Burgwedel 1:490480 = 99,0% 4453 55,03
Qtrinovist &y A 3 58 10 100,0% 50,73 58,77
Einwohner 139.159 S
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Szenario 4: Simulation Standortauswahl W1

Standort W1 westlich von Bad Fallingbostel

155.660 Einwohner
erreichen das
Klinikum innerhalb
von 30 Minuten

Der Erwartungswert
innerhalb des 30-
Minuten-Radius

Rotenburg (Wimme) Kookeur Regions-Kennzahlen N
. \ 2/) Jingurg Fahrzeit betragt 37.378
sTarmstedt \\ g . =
Liinsbur| L] 7% potenzielle Falle
Eﬁ/ SO E= 0
: DX ] % :;nén Die durchschnittliche
- o »0-s Fahrzeit aus dem
+Ratenburg (Wimme) Ry naen Heidekreis zum
} .D‘zusberg
: } »\n “Bad Bevel Standort liegt bei
«Oyten g
" \L\“\ i\ 23,40 Minuten
*Ebstorf
sAchim (Weser)
Vertlen A QT Uelzelju 1
'“"’\‘\ sVerden tmf .
w}“ S} «Bomlitz Heidekreis +Suderburg «Wrestedt
r ":/ [! Ven HaldekmlstIInlkuﬁmﬁ\‘
S 5 &} Standort-Simutation Perzentil Fahrzeit Fahrstrecke
2 Yo - J; Seim )//\//0'\ 5,0% 7,21 4,08
- \\ 10,0% 8,28 5,57
Lf 20,0% 11,68 7,45
-/f y *Hanke 3[]!0% 16,43 16,88
V—LA Cell 40,0% 20,78 23,30
- A 50,0% 23,22 26,82
)Mf Nienburg \I:l,\i:\iﬁ:g.{\'\ieseri j T4 ) ED,D% 26,03 29,17
L~ N\ 70,0% 29,76 36,52
é dito 80,0% 33,65 40,41
B AN 90,0% 37,85 49,82
{ R J\\,J\ \5‘{ 95,0% 41,86 51,35
«Neustadt am Ribenberge <Bury edel %,
A . HA0R0 <~ 99,0% 45,80 56,30
Qtrinovisk = 2 km 3. 58 10 100,0% 52,00 60,04
Einwohner 139.159 S
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Erreichbarkeit fiir Notfallindikationen

@trinovis



Erreichbarkeit fiir Notfallindikationen

Methodik

Neben der Erreichbarkeit der Krankenhausversorgung fir die Gesamtbevolkerung im Heidekreis in
Bezug auf eine wohnortnahe Grundversorgung wurde ebenfalls die Erreichbarkeit fiir
verschiedene Notfallszenarien analysiert. Das Szenario betrachtet die Fahrzeiten aus Sicht des
Patienten zum Krankenhaus, unabhéangig von den Rettungswachen-Standorten.

Dabei ist einerseits die Auswahl solcher Krankenhauser relevant, die im Heidekreis und Umfeld eine
Notfallversorgung anbieten, sowie aufgrund der regional unterschiedlichen demografischen
Zusammensetzung der Bevolkerung die Betrachtung der Anzahl der regional zu erwartenden
Patienten.

Fur diese Analyse wurden die TOP 12 typischen Notfallindikationen der Heidekreis-Kliniken aus
dem Jahr 2019 festgelegt und jeweils

die Krankenhauser im Heidekreis bei einer der 5 Standortszenarien und die Krankenhauser aus
angrenzenden Regionen ausgewahlt, die die Indikation versorgen kénnen

der regionale Erwartungswert der jahrlichen Krankenhaushaufigkeit fur die Indikation auf PLZ8-
Ebene errechnet

die Fahrzeit auf PLZ8-Ebene Uber die Anzahl der Patienten gewichtet und auf Gemeinde- und
Landkreisebene ausgewiesen

Q@trinovis



Erreichbarkeit von Notfallindikationen

Gewichtete Fahrzeit in Minuten
TOP 12 Notfallindikationen Altstandorte Standort 57 Standort D4 Standort F4

150 Herzinsuffizienz

Standort W1

)44 Sonstige chronische obstruktive Lungenkrankheit
S06.0 Gehirnerschiitterung

110 Essentielle (primére) Hypertonie

J18 Pneumonie, Erreger nicht n&her bezeichnet

572 Fraktur des Femurs

148 Vorhofflimmern und Vorhofflattern

E86 Volumenmangel

080 Spontangeburt eines Einlings

F10 Psychische und Verhaltensstérungen durch Alkohol
121 Akuter Myokardinfarkt

163 Hirninfarkt

Gesamt

TOP 12 Notfallindikationen
150 Herzinsuffizienz

Altstandorte Standort 57 Standort D4

)44 Sonstige chronische obstruktive Lungenkrankheit
S506.0 Gehirnerschiitterung

110 Essentielle (primére) Hypertonie

J18 Pneumonie, Erreger nicht ndher bezeichnet

572 Fraktur des Femurs

148 Vorhofflimmern und Vorhofflattern

E86 Volumenmangel

080 Spontangeburt eines Einlings

F10 Psychische und Verhaltensstérungen durch Alkohol
121 Akuter Myokardinfarkt

163 Hirninfarkt

Gesamt
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Bei insgesamt acht von
zwolf Notfallindikationen
zeigt sich die niedrigste
gewichtete Fahrzeit im
Szenario der
Standortoption F4.

Der Standort F4 weist bei
einer Fahrzeit von 15
Minuten bei acht der

zwolf Notfalldiagnosen
den jeweils héchsten
Bevolkerungsanteil aus
dem Heidekreis auf,
gefolgt vom Standort W1.
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Patientenstrome
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Szenario 1: Simulation Standortauswahl S7

Modellierung der Fallherkunft fiir den Standort S7 stidwestlich von Soltau

=wererer . TOUT 7T v -
Cuxhaven \ﬂ A T EY S - astadt. 7 ’?r‘ Regions-Kennzahlen:
, Steinkirchen’ s, i = 7 =Zarrentin am Schaalsee 4 Fallzahl-Schatzung
. g
Jork I fris o
Homeburg « £ «Schwarzenbek «Wittenburg
. — BC

! Lud: 533-708
Geesthacht HEQBHEE] Ludy -

s A
Rusenganem!] l:l 355 -532

) fiien. _\\-La nbul cizenburg/Elbe 178 - 354
BuchKolzir der Nordheiodele] ‘—]" .-f __]1-17

Harburg T
=Tostedt =Bleckede

Brake [Umerwese% .j
"‘!\( ! “\\-F'-"'—-;

Elsflatha
; o
Tad‘\/\q.,
Hefie {Oidenbirg)«
[t

i Krankenhaus-Kennzahlen:
\ "; fineburg Fallzahl filterabhangig

Lineburg
O [#] Falizah filterabhan
Hil er (Elba) s ‘\/_ e

| .,
= annenbei
148y Bevensen

'\L' Lichow-Dannenber

«Ebstorf

8] n
n

.
Wrestedt «\Wieren

sLichow

=Wustrow

Suderburgs

@assum :é 8
" =Twistringen '
i Diepholz
@ﬂ*}—/ o
*Barnstol
@J\ingen :FJ

Altmarkkreis Salzwed|
“Klitze

Gifhorn

—) { ;Eeusladl am Rubenhergal;!?urgwedg| ,
(ij/\/ L \ WIS, @'"“"'(HW;’ "\-}J / 4\% Attraktivitit  Fahrzeit
. enhagen «Burgdo v r
Shmwede - (epana (’d i o 'Gamsf@g X ;‘_"j k | WIOISPUO L Aoenisiel| aidekreis 9.824 13.160
et~ Aosire B L ) L f Cell 1.327 1.632
- ~Bohm s o %” LT - e, - . _ elle . .
Minden-L k e = 2 : S, -
-Bad Eshen P dmge@uenw - i @sbraen - (goken<Semns tj‘-} E@ et Rot(.enburg (Wimme) 802 1.033
preutisch Otdendfrt’ (4] @_‘ en i ] 1 - 3 Region Hannover 736 408
Rédinghausefs - H:w nigsen (D&ister) -T@ﬁ:ﬁw‘ al i‘@jﬂ&te,dt E}' Harburg A77 360
_ G g Mind -Springe rstedt Bt gl gt
(el ) e £ o P . ¢ |verden 285 197
Spepde .« i “Vigtho ioh Qg ‘_» @Jesheim . i o o) LGHEbUFg 243 185
"@r G cene itter, Stadt Yolfenbittel - 3 Uelzen 147 92
QD LriNOVIS o b 90 - i b4 pymiot] 7 (@) Hidesheim wore: (/:‘ 50|
er ( d Sal i LY Nienburg (Weser) 146 105
Gesamtergebnis 13.996 17.170
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Szenario 2: Simulation Standortauswahl D4

Modellierung der Fallherkunft fur den Standort D4 stidwestlich von Dorfmark (Dushop)

Cuxhaven \f\] B i 7 T Regions-Kennzahlen

=Zarrentin am Schaalsee Fallzahl-Schatzung
«Schwarzenbek «Wittenburg -
=708

~Geesthacht Lud| [ 533 - 708
Hagen@
[ 355 -532

Insa’r}bvlﬂ nbul oizenburg/Elbe l:l 178 - 354
-1

=Liibtheen

Steinkirchen «

Homeburgs

=Beve

Jengal‘len

L

Wesermarsgh b_!]

Brake (Unterwese Buchholz-ifi der Nordheid,
Harbuta

«Tosiedt «Bleckede

=Zaven
Krankenhaus-Kennzahlen:

f‘i)]nahurg Fallzah! filterabhangig
.

." Osterholz
Elsfleth='.

tédl\/'\av
h & (Didenburg)e

Rotenburg {(Wimme
=Tarmstedt

Ostarhol armback
. =Ritterhude

[#) Falizahl filterabhan
AP /_\\r sDamitz
e

Ej)an nenbel

Lichow-Dannenber:

Oldenburg +Lilchow

=Wustrow

W
@alzwedel

@(ilﬂesna usel

m. @assum

LA «Twistringen

3 Diepholz
E]i*}—’
=Barnstorf
Bpn

Altmarkkreis Salzwed|

lenburg (Weger)
\ﬂ@ephnlz f—lm _g =Klotze
J
_/ruj/\/ eustadl am R“'be”bergﬂﬁuruweda[ \\,_J‘\-.\
§v @ahd res . — Garbse@]ngenhagan »Burgdorf Attraktivitat _Fahrzeit
Shrwede- /’{ﬂ""“‘““ - a1 y (ool eidekreis 9.958| 13.765
- n T
%\ 3 " :" \/ Seeze” fﬁ% ije 9 Celle 1.342 1.596
+* Minden-Libbecke A " -
;s_sm. ) T ) erpero  (ggjeprden + ikenwsemna F':e'“’ Rotenburg (Wimme) 1.225 1.554
[ BT @ nden o Region Hannover 1.258 820
- t° ! haumburg nigsen (Daister] .p
FeCT e .= SFaeisen s ! Verden 507 413
N spme r;.ed. A E]t
(et \9.!%”"5 55 Bad Minde \ / L Harburg 454 337
SpemtEs @%MJ;T " Hes schrldendorf (Lame: @Jasheim ) itter \;::::’:;‘::“Er Nienburg (Weser) 261 202
B ey 3 iter, Stadt ~— (/f Liinebur 233 174
P i i = | Ha@n-P rrn Idesh . ; g
< NOViS jerg ; @u ot ‘fj (%) Hildesheim roie ‘ 5 5 10 Uelzen 138 86
Gesamtergebnis 15.376 18.946
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Szenario 3: Simulation Standortauswahl F4

Modellierung der Fallherkunft flr den Standort F4 westlich von Bad Fallingbostel —
BundesstraBe B209 Dushorner StraBe und d|e KrelsstraBe K157 Walsroder StraBe

Zufahrt Uber die

d +Syke i
@(ilﬂesna usel ;

LA ¥, «Twistringen

Diepholz
@id‘}_) +Bamstorf
@ @llingen $
—é‘ lenb
\ﬂ@ephnlz f_,m

W
@alzwedel

Altmarkkreis Salzwed|
=Klotze

TET OO L e TTENT Ly B
Cuxhaven \f\] o 7 Regions-Kennzahlen
. Steinkirchen « ~Zarrentin am Schaalsee ‘| Fallzah-Schatzung
Homeburgs «Schwarzenbek <Wittenburg
@mm rde - = 708
] S _ -Geesthacht Hagen@ Ludy - 533 - 708
|| Jengmn [ 355 -532
sLauknbu oizenburg/Elbe 178 - 354
! -
Wesermarsgh W man
Brake (Unterwesafi]| Buchhplz-fi der Nnrdheldb!] Harbig l:l 1-177
T pZavah e | ~Liibtheen
} +Tostadt Krankenhaus-Kennzahlen:
i Osterholz Rotenburg (WimMme r'i iineburg Fallzahl filterabhangig
Elsfleth= =Tarmstedt
| Osterhol armbeck Liinebura
. *Ritterhude ~ [#) Falizahl filterabhan
- er (Elbe;
tadt\/'\q (Elbe)s \\/“ ¢ Dimitz
ﬁ e Dldenburg)s Ej)annenhn
Lichow-Dannenber:
=Ebstorf
Oldenburg sLichow
=Wustrow

-/r eustadl am RUbe"‘berQﬂﬁuruweda[ \\,_J“--\
é’ MI/\/ = oot \ Attraktivitdt Fahrzeit
- L B ~Burgdo. - " "
Sthmwede« (#ana /“ {unstars G;:se@ngen::" ? —J *\ Heidekreis 10.791 14.461
M ” nhat ‘/ Sesize” o _ﬂme T Region Hannover 1.688 1.205
LIRS tindan-Labbecke moserg) "“”"": Wi mr] o fnd pene Celle 1.293 1.483
- enber| ehrden * | ehn
breuftisch Oldend§ri” @L"'m’em" i@ 4 a v .ﬂ Pl Rotenburg (Wiimme) 848 1.061
g1 o g |
Rodinghauseqs " 2 ‘_“:’ d aﬂi'l-llsr:n urg nigsen (Deister) -P \ = u ' ] | Verden 695 617
G \_‘(y%nha e e SP""GS “"“‘" neN ; “|Harburg 370 257
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Szenario 4: Simulation Standortauswahl W1

Modellierung der Fallherkunft fur den Standort W1 westlich von Bad Falllngbostel
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*Klotze
o Attraktivitat Fahrzeit
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Szenario 1: Simulation Standortauswahl S7

Modellierung der Marktanteile fUr

Standort S7 sudwestlich von Soltau
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Szenario 2: Simulation Standortauswahl D4

Modellierung der Marktanteile fur den Standort D4 stidwestlich von Dorfmark (Dushop)
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Szenario 3: Simulation Standortauswahl F4

Modellierung der Marktanteile fir den Standort F4 westlich von Bad Fallingbostel
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Szenario 4: Simulation Standortauswahl W1

Modellierung der Marktanteile fir den Standort W1 westlich von Bad Fallingbostel
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Zusammenfassung der Standortsimulation (1/2)

Anhand der Fahrzeiten in Bezug auf eine wohnortnahe Grundversorgung, unabhangig vom
Versorgungsbedarf und vom Wettbewerb, ware der Standort F4 fir die Bevolkerung des
Heidekreises mit einer gewichteten Fahrzeit von 22,57 Minuten am schnellsten erreichbar. Die
im Schnitt langste Fahrzeit weist der Standort S7 siidwestlich von Soltau auf.

Bei der Analyse der Fahrzeit im Zusammenhang mit der Nofallversorgung zeigt die
Standortoption F4 bei den meisten der TOP-Notfallindikationen die schnellste Erreichbarkeit
eines Krankenhauses mit einer Notfallversorgung fiir die Bevolkerung im Heidekreis.

Bezogen auf die Anteile der Bevolkerung, die im Notfall innerhalb von 15 Minuten ein
Krankenhaus mit einer Notfallversorgung erreichen wirden, bietet sich der Standort F4,
gefolgt vom Standort W1 am besten an. Bei der Standortwahl D4 wiirden die wenigsten
Menschen aus dem Heidekreis zu einer der TOP-Notfallindikationen innerhalb von 15 Minuten
ein Krankenhaus mit einer Notfallversorgung erreichen.

Mit insgesamt 185.223 Einwohnern umfasst das 30-Minuten-Fahrzeitgebiet des Standortes
F4 die groBte Bevolkerung. Der Standort S7 stidwestlich von Soltau umfasst innerhalb des 30-
Minuten-Fahrzeitgebietes mit 99.225 Einwohnern die niedrigste Bevdlkerung.
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Zusammenfassung der Standortsimulation (2/2)

Das hochste Fallpotenzial (Erwartungswert) innerhalb des 30-Minuten-Fahrzeitgebietes ist
(unabhangig vom Wettbewerb) im Umkreis des Standortes F4 mit 44.603 potenziellen Fallen zu
beobachten. Der Standort S7 stidwestlich von Soltau weist hingegen innerhalb des 30-Minuten-
Radius mit 23.965 potenziellen Fallen den niedrigsten Erwartungswert auf.

Bezogen auf die Patientenstrome aus dem Heidekreis werden anhand der Modellsimulation
mit einer Attraktivitdtsdominanz, sowie bei einer Fahrzeitdominanz fiir den Standort F4 die
meisten Patienten angenommen. Die niedrigsten Patientenstrome aus dem Heidekreis werden in
beiden Varianten fir den Standort S7 angenommen.

Die meisten Patienten insgesamt, auch aus den umliegenden Kreisen, werden in beiden
Varianten ebenfalls fir den Standort F4 angenommen. Gefolgt von Standort W1 bei einer
Attraktivitatsdominanz und D4 bei einer Fahrzeitdominanz.

In beiden Modell-Varianten erreicht Standort F4 die hochsten Marktanteile im Heidekreis,
gefolgt von dem Standort W1. Die niedrigsten Gesamtmarktanteile im Heidekreis werden in
beiden Varianten fiir den Standort S7 angenommen.
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Ergebnismatrix: Bewertung der simulierten Standorte

Gegenuberstellung und Gewichtung der Standorte anhand von Bewertungskriterien

Standort S7 Standort D4 Standort F4 Standort W1
stiidwestlich von Soltau |stidwestlich von westlich von Bad westlich von Bad
Dorfmark (Dishop) Fallingbostel (Zufahrt |Fallingbostel
uber die KreisstraRBe
und BundesstraBe)
Mittlere Fahrzeit zum Standort 24,7 23,2 22,6 234
Mittlere Fahrzeit Notfélle 23,2 22,8 22,2 229
Einwohneranteile Notfélle (15 Min. Gebiet) 16,0% 12,0% 26,6% 26,1%
Einwohnerzahlen (30 Min. Gebiet) 99.225 129.096 185223 155.660
Fallpotenzial (Erwartungswert, 30 Min. Gebiet) 23.965 31.129 44603 37.378
Variante 1: Patientenstréme Heidekreis 9.834 9.985 10.791 10428
Attraktivitédts|Patientenstréme gesamt 13.996 15.376 16.283 15.605
dominanz |y, \ianteil Heidekreis 29,2% 29,5% 32,0% 30,9%
Variante 2: Patientenstréome Heidekreis 13.160 13.765 14.461 13.863
Fahrzeit- Patientenstréme gesamt 17.170 18.946 19.533 18.578
dominanz - o teil Heidekreis 39.0% 40,8% 42.9% 41,1%
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Pflegeversorgungsbedarf im Heidekreis

Methodik

Ziel der Prognose des Pflegeversorgungsbedarfs ist es, eine Aussage Uber die zu erwartende Entwicklung an
Pflegepldtzen und Pflegebedarf im Heidekreis zu treffen. Da diese Prognose in erheblichem MaBe von der
kiinftigen demografischen Zusammensetzung abhangt, missen verschiedene Statistiken miteinander kombiniert

werden:

bundesweite Pflegestatistik nach Versorgungsart (beispielsweise ambulante Pflege), Alter und Geschlecht. Die
Pflegestatistik wird im zweijahrlichen Abstand herausgegeben und ist in Altersgruppen nach 5-jahrigen
Abstanden gegliedert

regionale Bevolkerungsprognose fir Niedersachsen (Stand 31.12.2018) liegt auf Einzelaltersebene vor

Die verwendete Kennzahl aus der Pflegestatistik ist die Pflegebediirftigenquote des letzten Statistikjahres, die die
Anzahl der Pflegebediirftigen je 100.000 Einwohner und je Geschlecht und Versorgungsart ausweist.

Um den Pflegeversorgungsbedarf zu prognostizieren wird der Einwohnerzuwachs zwischen Basisjahr (hier 2017) und
einem bestimmten Jahr je Altersgruppe und Geschlecht ermittelt. Multipliziert mit der Pflegebedurftigenquote fir
diese Gruppe ergibt sich der aufgrund demografischer Veranderungen zu erwartende Zuwachs der
Pflegebedurftigen.

*Auf regionaler Ebene steht dieser Detaillierungsgrad nicht zur Verfligung, Q .
weshalb fiir die Prognose die Bundesstatistik herangezogen wurde NOVIS



Pflegeversorgungsbedarf im Heidekreis

Prognose je Versorgungsart

Prognose Zuwachs Pflegebediirftige nach Versorgungsart und Jahr im Heidekreis

2018
2019
2020
2021
2022
2023
2024
2025
2026
2027
2028
2029
2030

31

38

78
113
137
169
217
254
289
316
341
369
386

494

13
18
22
27
35
a1
a7
52
57
62
65

Versorgungsart @ambulante Pflege

28

29

70
104
127
159
212
260
305
338
368
404
424

Prognose Zuwachs Pflegebedirftige nach Versorgungsart und Jahr
@®vollstat

W o~ 3 s W e e

[ e i =
W W M= O

i5T-Zahlen des Heidekreises aus der niedersdchsischen Pflegestatistik 2017

197 1727

Insgesamt |asst sich von
2017 bis 2030 in jeder der
flnf Versorgungsarten eine
deutliche Steigerung des
Pflegeversorgungsbedarfes
erkennen.

Flir den Heidekreis wird
flir 2026 im Vergleich
zum Basisjahr 2017 ein
Zuwachs von 305
Pflegebediirftigenin der
vollstationédren
Dauerpflege und 10
Pflegebediirftigenin der
vollstationdren
Kurzzeitpflege
angenommen.

Wird diesen Prognosewerten

der IST-Wert der

vollstationaren Dauerpflege
inkl. Kurzzeitpflege von 1727

Pflegebedirftigen im

Heidekreis in 2017 zu Grunde
gelegt, kann bis 2026 mit
2.042 Pflegebediirftigenin
der volistationadren Kurz- und

Dauerpflege gerechnet
werden.
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Pflegeversorgungsbedarf im Heidekreis

Prognose je Altersklasse

Jahrliche Wachstumsrate nach Alter bis 2030 im Heidekreis

ambulante Pflege 0,6% -0,3% 1,5% 2,2%
vollstationare

Dauerpflege 0,2% -0,3% 1,5% 2,4%
vollstationdre

Kurzzeitpflege 0,4% -0,2% 1,4% 2,3%
Pflegegeld 0,6% -0,2% 1,5% 2,1%
teilstationdre Pflege -2,1% -0,1% 2,1% 2,1%
Gesamt 0,6% -0,3% 1,5% 2,2%
Vgl.: Jahrliche Wachstumsrate nach Alter bis 2030 in Niedersachsen

ambulante Pflege 0,8% -0,3% 1,3% 2,4%
vollstationdre

Dauerpflege 0,6% -0,2% 1,4% 2,5%
vollstationdre

Kurzzeitpflege 0,8% -0,1% 1,2% 2,4%
Pflegegeld 0,9% -0,2% 1,3% 2,2%
teilstationare Pflege -0,6% 0,0% 1,8% 2,2%
Gesamt 0,9% -0,2% 1,3% 2,3%

Zwischen den einzelnen
Altersklassen lassen sich
deutliche Unterschiede
bezogen auf die jahrliche
Wachstumsrate des
Pflegeversorgungsbedarfes
erkennen.

Bis 2030 lasst sich die grofte
Zunahmean
Pflegebediirftigen im
Heidekreis bei einer jahrlichen
Wachstumsrate 2,2% in der
Altersklasse der 80 Jahrigen
und alter beobachten.

Prognose Zuwachs Pflegebedirftige nach Alter und Jahr

Altersklasse @unter 20 Jahre @20 bis unter 65 Jahre @65 bis

Im Vergleich zu
Niedersachsenist im
Heidekreis in der
Altersklasse der 80
Jahrigen und alter eine
minimal kleinere
Steigerung zu erkennen,
in der Altersgruppe der
65 bis 80 Jahrigen
hingegen wird im
Heidekreis von einem
stiarkeren Wachstum um
0,2% ausgegangen.

Die jahrliche Wachstumsrate (Compound Annual Growth Rate CAGR) ist der mittlere Wert, um den der Erwartungswert beginnend nach dem letzten Statistikjahr wachst,
bis der fur 2030 prognostizierte Endwert erreicht ist. Die Wachstumsrate ist Uber die Jahre konstant.
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